Kalisz, 17 listopada 2020 r.

GM.6821.17.2019

DECYZJA
w sprawie zmiany decyzji Starosty Kaliskiego
znak GM.6821.17.2019

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U.2020.256 t.j. z dnia 2020.02.18) w zwiazku z art. 124b ust.3 Ustawy o
gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2020.65 tj. z dnia 2020.01.15) zmieniam decyzje Starosty
Kaliskiego z dnia 5 sierpnia 2020 r., znak GM.6821.17.2019 w ten sposéb, ze w punkcie 2. tre§é:

— , obowigzek udostepnienia nieruchomosci ustanawia sie wylgcznie na czas niezbedny do
wykonania prac opisanych w punkcie 1 decyzji, w okresie nie diuzszym niz 6 miesigcy od
dnia wydania niniejszej decyzji”

zastepuje trescia:

- ., obowigzek udostgpnienia nieruchomosci ustanawia sie wylgcznie na czas niezbedny do
wykonania prac opisanych w punkcie 1 decyzji, w okresie nie diuzszym nii 6 miesiecy od
dnia prrystgpienia do ww. remontu”

Uzasadnienie

W dniu 5 sierpnia 2020 r. wydana zostaty decyzja nr GM.6821.17.2019 zobowiazujaca
kazdoczesnego posiadacza nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym, oznaczonej
w ewidencji gruntéw i budynkéw jako dziatka nr 270 o powierzchni 0,1200 ha, potozona w obrebie
Kokanin, gm. Zelazkéw, do jej udostepnienia, w celu wykonania czynnosci zwigzanych z zadaniem
»Kompleksowy remont gazociaggu W/C DN500 Odolanéw — Adaméw”. Decyzja powyzsza stata
si¢ ostateczna z dniem 10 wrzesnia 2020 r.

Pismem z dnia 17 sierpnia 2020 r. Marzena Kaczmarek dziatajaca w imieniu firmy
»Wiertconsulting  Sp. z 0.0.”, petnomocnik Operatora Gazociagow Przesytowych
GAZ-SYSTEM S.A. Oddziat w Poznaniu przy ul. Grobla 15 wystapita do Starosty Kaliskiego
o dokonanie korekty w decyzjach znak GM.6821.16.2019, GM.6821.17.2019
oraz GM.6821.18.2019 i to w punkcie 2. ww. decyzji dotyczacym czasu zajecia nieruchomodci.
W pismie petnomocnik podnosita, ze jeszcze na etapie procedowania firma w pismach

o nr 1074/MK/2020, 1075/MK/2020, 1076/MK/2020 wnioskowata o udzielenie zezwolenia



na zajecie nieruchomosci na okres 6 miesigey liczge od dnia przystapienia do realizacji
ww. remontu, zas w punkcie 2. otrzymanych decyzji zapis brzmi: ,,w okresie nie dhuzszym niz
6 miesigey od dnia wydania niniejszej decyzji”.

Kolejno w dniu 7 wrzesnia 2020 r. petnomocnik Marzena Kaczmarek uszczegdtowila,
iz wnosi o zmiang decyzji nr GM.6821.16.2019, GM.6821.17.2019 oraz GM.6821.18.2019
w trybie art. 155 Kodeksu postq:pdwania administracyjnego.

Zgodnie z tredcig art. 124b ust.1 Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz.U.2020.65 t..
z dnia 2020.01.15) Starosta wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzagdowej, w drodze
decyzji zobowigzuje wlasciciela (...) do udostgpnienia nieruchomosci w celu wykonania
konserwacji, remontu lub usunigcia awarii i zgodnie z ust. 3 tego artykutu obowigzek udostepnienia
nieruchomosdci moze by¢ ustanowiony na czas nie diuzszy niz 6 miesiecy. Natomiast przepis
art. 124b ust. 3 ww. ustawy nie okresla poczatkowego terminu, od kiedy liczony ma by¢ okres
udostepnienia. Zgodnie z aktualnym wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia

- 12 listopada 2019 ., I OSK 2865/18 ,,Ustawodawca wprost nie uregulowat, od kiedy powinien byé
liczony okres udostgpnienia nieruchomosci, przez co stwierdzié nalezy, ze organ dysponuje w tym
wzgledzie uznaniem administracyjnym, o ile nie Jest zwigzany wnioskiem strony. Przepis wymaga
Jedynie okreslenia wymiaru czasu, w jakim nieruchomosé ma by¢ udostepniona”.

W omawianych decyzjach okres udostepnienia nieruchomosci zostat okreslony w puncie 2.
W nastgpujacy sposéb: ,, obowigzek udostepnienia nieruchomosci ustanawia sie wylqcznie na czas
niezbedny do wykonania prac opisanych w punkcie 1) decyzji, w okresie nie dtuzszym niz 6 miesigcy
od dnia wydania niniejszej decyzji”. W opisanych powyzej pismach wnioskodawca - pelnomocnik
firmy ,,Wiertconsulting Sp. z 0.0.”, wniést o zmiang decyzji w zakresie punktu 2. poprzez
okreslenie terminu poczatkowego ﬁdostt—;pnienia nieruchomosci w decyzjach w nastgpujacy sposob:
,-na okres nie duzszy niz 6 miesigcy od dnia przystapienia do realizacji ww. remontuy”.

Zgodnie z art.155 Kodeksu postgpowania administracyjnego: ,, Decyzja ostateczna, na mocy
kiérej strona nabyta prawo moze byé w kazdym czasie za zgodgq strony zmieniona przez organ
administracji publicznej, kiory jq wydal, jezeli przepisy nie sprzeciwiajq sig uchyleniu lub zmianie
takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony. Przepis art. 154 § 2
Kpa stosuje sig odpowiednio.” W przedmiotowe] sprawie spetnione zostaty powyzsze przestanki,
poniewaz organ od poczatku mégl wyznaczy¢ termin poczatkowy zgodny z aktualnym wnioskiem
strony. Tre$¢ zgdanej zmiany jest zgodna z interesem indywidualnym -strony, nie stoi jej na
przeszkodzie réwniez interes spoteczny, gdyz zgodne z nim jest przeprowadzenie remontu
gazociggu W/C DN500 Odolanéw — Adaméw. Takiemu okresleniu terminu poczatkowego nie stoja

rowniez na przeszkodzie przepisy szczegdlne.



POUCZENIE

Od decyzji niniejszej stuzy stronom odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Starosty Kaliskiego w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji.

zup. STAROSTY

Michat Olejniczak
DYREKTOR
Wydziatu Gospodarowania Mieniem

Otrzymuja:

1) Marzena Kaczmarek
Wiertconsulting Sp. z 0.0.
Petnomocnik Operatora Gazociagdw Przesytowych
GAZ-SYSTEM S.A.
ul. Trzebiatowska 29a

. 60-432 Poznan
2) ala

Do wiadomosci:

1) W6jt Gminy Zelazkéw, celem wywieszenia na tablicy ogloszen Urzedu na czas 14 dni



